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Аннотация. В статье представлены результаты исследования, посвященного 
изучению особенностей и основных характеристик экологического медиадискурса 
в российском информационном пространстве. Для решения этих задач в качестве 
объекта исследования были выбраны шесть ведущих российских федеральных из-
даний («Российская газета», «Известия», «Комсомольская правда», «Московский 
комсомолец», «Лента.Ру» и «Газета.Ru»), в которых выявлялись публикации на 
темы, связанные с экологической проблематикой, за полный 2023 г. Выбор изда-
ний обусловила схожесть их характеристик: ориентация на массовую аудиторию, 
а также лидерские позиции на российском медиарынке по объему аудитории и по-
казателям цитируемости. При помощи системы мониторинга и анализа СМИ «Ин-
тегрум», содержащей полнотекстовые цифровые архивы более 120 000 источни-
ков, были установлены абсолютные и относительные значения представленности 
экологической повестки как в отдельных СМИ, так и их совокупности, и определена 
динамика публикационной активности текстов экологической направленности. На 
следующем этапе исследования частотный анализ наиболее распространенных 
существительных позволил выявить лексико-семантическое ядро публикаций об 
экологии. Для наглядности полученные результаты были визуализированы в фор-
мате «облако слов» с помощью сервиса WordClouds.com. Дальнейшая тематическая 
кластеризация наиболее частотных лексико-семантических единиц помогла устано-
вить доминирующие контексты функционирования экологического медиадискурса, 
а также определить его характерные концепты и другие дискурсивные компоненты. 
Помимо существительных, отдельно рассматривались другие части речи с целью 
анализа оценочности наиболее распространенной лексики журналистских публи-
каций. На основе полученных данных выдвинуты предположения об особенностях 
освещения экологической проблематики в исследуемых изданиях.
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Abstract. The article presents the results of the research devoted to the study of the 
main characteristics of environmental media discourse in the Russian information field. 
To solve these problems, six leading Russian federal media (Rossiyskaya Gazeta, Izvestiya, 
Komsomolskaya Pravda, Moskovsky Komsomolets, Lenta.Ru and Gazeta.Ru) were select-
ed as the object of the study, in which publications related to environmental issues for the 
full 2023 were identified. The publications were chosen due to their similar characteristics: 
their focus on mass audiences, as well as their leading positions in the Russian media mar-
ket in terms of audience size and citation rates. Using the Integrum media monitoring and 
analytical system, which contains full-text digital archives of more than 120 000 sources, 
we established absolute and relative values of the environmental agenda representation 
both in individual media and in their totality. At the next stage of the study, the frequency 
analysis of the most common nouns made it possible to identify the lexico-semantic core 
of publications about ecology. For clarity, the results were visualised in a word cloud for-
mat using the WordClouds.com service. Further thematic clustering of the most frequent 
lexico-semantic units helped to establish the dominant contexts of environmental media 
discourse, as well as to identify its characteristic concepts and other discursive compo-
nents. In addition to nouns, other parts of speech were considered separately in order to 
analyse the evaluative character of the most common lexicon of journalistic publications. 
On the basis of the obtained data, assumptions were made about the peculiarities of the 
coverage of environmental issues in the publications and determined the dynamics of 
publication activity of environmental texts. 
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Введение
В современных условиях формирова-

ние медиадискурсивных практик, кото-
рые не только отражали бы актуальную 
повестку дня, но являлись бы значимыми 
и служили консолидации общества при 
решении глобальных социальных про-
блем, является непростой задачей. В этом 

контексте экологическая проблематика, 
связанная с защитой окружающей среды, 
сохранением природных ресурсов и бо-
гатств для последующих поколений, яв-
ляется универсальной и объединяющей 
для представителей различных соци-
альных групп [1; 2]. Проблемы экологии 
осмысляются и постулируются на самых 
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разных институциональных уровнях. Так, 
одной из восьми приоритетных целей 
Декларации тысячелетия1, подписанной 
в 2000 г. лидерами 191 государства — 
члена ООН, значилось решение эколо-
гических проблем в мировом масштабе 
и намерение придерживаться в эколо-
гической деятельности новой этики бе-
режного и ответственного отношения 
к природе. Подобные цели ставятся и на 
региональных, и национальном уровнях, 
например, в утвержденном президентом 
РФ документе «Основы государственной 
политики в области экологического раз-
вития России на период до 2030 года»2 
решение глобальных экологических про-
блем артикулируется как одна из страте-
гических целей государства, а также под-
черкивается необходимость постоянного 
формирования экологической культуры, 
развития экологического образования 
и воспитания и обеспечение доступности 
информации о состоянии окружающей 
среды. 

Таким образом, актуализация эколо-
гического дискурса в медиапространстве 
сопряжена с рядом факторов, связанных 
в первую очередь с необходимостью 
реализации концепции устойчивого 
развития, гарантирующей сохранность 
природного наследия для последующих 
поколений. Кроме того, назревает на-
сущная необходимость не только в фор-
мировании экологического сознания, но 
и габитуса — привычки, направленной 
на вдумчивое пользование природны-
ми ресурсами, в том числе источниками 
энергии и воды. 

1 Декларация тысячелетия Организации 
Объединенных Наций : принята резолюцией 
55/2 Генеральной Ассамблеи от 8 сент. 2000 г. // 
Организация Объединенных Наций. URL: 
https://www.un.org/ru/documents/decl_conv/
declarations/summitdecl.shtml.

2 Основы государственной политики в об-
ласти экологического развития России на пери-
од до 2030 года : утв. Президентом РФ от 30 апр. 
2012 г. // ИПП «Гарант.ру». URL: https://www.
garant.ru/products/ipo/prime/doc/70069264/.

Исследователи отмечают, что ме-
дийный дискурс, непосредственно 
формируемый СМИ, влияет на повсед-
невное поведение и потребительские 
решения аудитории [3]. Иными слова-
ми, антропоцентрический мотив игра-
ет существенную роль в дискурсе СМИ: 
при погружении в контекст СМИ любой 
единицы специальной лексики приводит 
к популяризации экологической повест-
ки дня. Распространение экологической 
проблематики в современном медиа-
дискурсе связано в основном с бытовой 
и институциональной сферами, т.е. фор-
мирование «экологического поведения» 
осуществляется через «форматирова-
ние» личностной и профессиональной 
идентичностей массового реципиента. 
Анализ ключевых концептов эколого-
социальной повестки разных лингво-
культур выявляет его глобальный харак-
тер, с одной стороны, и несовпадение 
ценностных ориентиров, потенциально 
ведущее к противоречиям и конфлик-
там, — с другой [2].

Теоретические подходы 
к исследованию

Медиадискурс является устойчивым 
объектом научного внимания российских 
и зарубежных исследователей. При мно-
жестве его трактовок можно выделить два 
основных подхода к пониманию медиа-
дискурса как концепта. В первом случае 
он рассматривается как особый «тип рече-
мыслительной деятельности, характерный 
исключительно для информационного 
поля массмедиа» [4, с. 16]. В этом контек-
сте медиадискурс трактуется как самосто-
ятельный тип дискурса и ставится в один 
ряд с другими типами институционального 
дискурса — политическим, научным, рели-
гиозным и др. [4, с. 16], то есть, по мнению 
Т.Г. Добросклонской, с точки зрения «функ-
ционального подхода медиадискурс пред-
ставляет собой не что иное, как совокуп-
ность текстов, функционирующих в сфере 
массовой коммуникации» [5, с. 182]. 
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Вторая позиция определяет меди-
адискурс как совокупность различных 
видов дискурса, реализуемых в про-
странстве массовой коммуникации. Сле-
дуя этой точке зрения, исследователь 
Е.А. Кожемякин сформулировал одно из 
востребованных определений медиади-
скурса: «тематически сфокусированная, 
социокультурно обусловленная рече-
мыслительная деятельность в массме-
дийном пространстве» [4, с. 16]. Также 
отмечается, что важнейшей отличитель-
ной чертой медиадискурса является его 
абсорбционный характер, который по-
зволяет как бы впитывать другие виды 
дискурса [6, с. 58]. 

Учитывая, что медиадискурс всегда 
опосредован, большое значение для не-
го имеют не столько события и процес-
сы, сколько способы их описания и пе-
редачи знания о них, когда происходит 
конвертация информации в смыслы [4, 
с. 16], интерпретация и оценка действи-
тельности, регулирование деятельности 
адресатов, воздействие на их сознание 
[7, с. 29]. Специфику медиадискурса 
определяют и экстралингвистические 
факторы, к которым можно отнести исто-
рический и общественно-политический 
контекст, цели и особенности создания 
сообщения, характеристики участников 
коммуникации и др. [4; 5; 8]. 

К наиболее распространенным ви-
дам медиадискурса, которые естествен-
но структурируются вокруг устойчивых 
тематических блоков [8, с. 29] и в пер-
вую очередь связаны с социально-зна-
чимыми темами, относят политический, 
экономический, юридический, медицин-
ский и др. медиадискурсы. Среди отно-
сительно новых видов медиадискурса 
исследователи выделяют экологический 
медиадискурс [9, с. 167; 10, с. 159], ко-
торый зачастую рассматривается в ка-
честве одной из устойчивых разновид-
ностей институционального дискурса. 
Наиболее репрезентативно экологиче-
ская проблематика также представлена 

в рекламном, маркетинговом, полити-
ческом, экономическом, научном видах 
институционального дискурса, которые 
оказывают значимое влияние на фор-
мирование экологического сознания 
аудитории. Это обусловлено тем, что 
экологическая повестка все чаще стано-
вится фактором привлечения внимания 
массового реципиента к социальным, 
экономическим и политическим пробле-
мам современного общества [2, с. 71]. 
Следует отметить, что для современного 
институционального дискурса и его раз-
новидностей проблемы экологии могут 
служить серьезным инструментом, на-
пример, при продвижении политических 
взглядов, идей, коммерческих продук-
тов, товаров и услуг [11, p. 479, p. 500].

Исследователи предлагают следую-
щее определение экологического дис-
курса: «Экологический дискурс — это 
сложное коммуникативно-речевое яв-
ление, представляющее собой, с одной 
стороны, вид социальной коммуника-
ции, в основе которой лежит речемыс-
лительная деятельность людей в опре-
деленном историко-культурологическом 
контексте на базе общего предмета — 
экологии и охраны окружающей среды, 
выступающих в качестве ключевых кон-
цептов. С другой стороны, экологический 
дискурс — это совокупность экологиче-
ских текстов различных коммуникатив-
но-речевых сфер (науки и публицистики, 
художественной литературы, официаль-
но-делового и бытового общения), объ-
единенных общей темой и формирую-
щих экологическое сознание реципиен-
тов» [12, с. 23].

При этом следует подчеркнуть, что, 
основываясь на широком понимании 
экологического медиадискурса, в его 
эмпирическую базу большинство ис-
следователей включают не только ме-
диатексты, непосредственно связанные 
с экологической проблематикой, но 
и медиатексты периферийной темати-
ки, которые оказывают «косвенное вли-
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яние на формирование экологического 
сознания реципиента» [13, с. 41]. Таким 
образом, в экологическом дискурсе СМИ 
задействовано множество акторов, рас-
сматривающих проблему с различных 
точек зрения и в самых разнообразных 
ее аспектах [14, с. 466; 15, с. 633].

Направления в исследованиях 
экологического медиадискурса

Исследования экологического меди-
адискурса преимущественно опираются 
на общие подходы медиалингвистики, 
которые включают анализ функциональ-
но-стилевых и жанрово-видовых осо-
бенностей, лингвистических признаков 
и экстралингвистических черт, техноло-
гий воздействия на аудиторию, а также 
лингвокультурных особенностей меди-
атекстов [16, с. 28]. В частности, некото-
рые зарубежные исследователи подчер-
кивают, что экологический дискурс фор-
мируется не только экологами, но даже 
теми, кто не относит себя к защитникам 
окружающей среды (environmentalists), 
например, политиками, бюрократами, 
руководителями корпораций, юристами, 
журналистами или обычными граждана-
ми, которые занимаются экологически-
ми вопросами в силу служебных обязан-
ностей или по личным причинам [17].

В современной российской исследо-
вательской практике широко применя-
ется лингвокультурологический подход, 
в рамках которого изучаются англоязыч-
ный, немецкий, французский экологиче-
ский дискурс на примере текстов СМИ [18; 
19]. Особое значение в анализе дискурса 
в этом случае приобретают обществен-
но-политический и социокультурный 
контекст, а также представления о наци-
ональной самобытности и аксиологиче-
ских основаниях, то есть так называемые 
нелингвистические факторы, специфика 
которых наиболее полно проявляется 
в компаративных исследованиях.

Другой аспект темы связан с изуче-
нием стратегических возможностей эко-

логического медиадискурса [10; 20–22]. 
Большинство исследователей разделяет 
мнение о том, что родовым признаком 
экологического медиадискурса являет-
ся его интенциональный характер, так 
как к основным целям дискурсивных 
практик относится не только информи-
рование аудитории о проблемах эко-
логии и защите окружающей среды, но 
и формирование экологического созна-
ния и экологически благоприятных пат-
тернов поведения [23]. Именно поэтому 
анализ массмедийного экологического 
дискурса часто связан с изучением воз-
можностей его влияния посредством 
лексико-стилистических, лексико-се-
мантических, синтаксических средств 
и приемов, например, категорий оценки, 
метафоричности, неологизмов, стерео-
типизации и других лингвистических яв-
лений, «обладающих потенциалом воз-
действия и способных выдвигать те или 
иные связанные с ними смыслы в центр 
внимания» [24, с. 432; 10]. 

В рамках когнитивной лингвистики 
реализация персуазивности экологиче-
ского медиадискурса может достигаться 
путем внедрения определенных фрей-
мов и концептов, способных придавать 
смысл событиям и объектам в рамках 
дискурса и указывать на то, как их интер-
претировать [25]. 

Российскими и зарубежными ис-
следователями также разрабатывается 
новое научное направление, которое 
пока находится в стадии формирования 
и отличается междисциплинарностью 
подходов, — эколингвистика. Однако, 
стоит отметить, что в научной среде до 
сих пор ведутся дискуссии об объектах 
исследования, устойчивости термино-
логического аппарата и статусе самого 
направления. Тем не менее, при всей 
широте подходов к пониманию данной 
области исследования некоторые теоре-
тики утверждают, что объектом изучения 
эколингвистики является экологический 
дискурс [26]. 
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В рамках нашего исследования осо-
бый интерес представляют научные под-
ходы в области семантического анализа 
медиадискурсивных практик. Это на-
правление относится к наиболее быстро 
растущим и перспективным в лингво-
конфликтологии, так как позволяет оце-
нить ключевые концепты медиадискурса 
и его разновидностей, их семантический 
образ и окружающее семантическое 
поле, долгосрочные и краткосрочные 
семантические сдвиги, что напрямую 
связано с динамикой социокультурных 
изменений [27; 28]. Опираясь на се-
мантически аспектированный научный 
подход, в этом исследовании на основе 
больших данных предпринимается по-
пытка анализа представленности эколо-
гического дискурса в современном ме-
диапространстве, оценки его лексико-се-
мантических характеристик и специфики 
представленных в нем концептов. 

Методика исследования

Для решения задачи по оценке ак-
туального статуса экологического дис-
курса в российском медиапространстве 
в качестве объекта исследования были 
выбраны ведущие российские федераль-
ные СМИ, в которых выявлялись публика-
ции на темы, связанные с экологической 
проблематикой, за целый 2023 кален-
дарный год. Источником эмпирических 
данных послужили сайты общественно-
политических газет «Российская газета», 
«Известия», «Комсомольская правда», 
«Московский комсомолец», входящие 
в число лидеров среди печатных СМИ по 
аудитории одного номера в России, а так-
же по объему интернет-аудитории. Кро-
ме того, в выборку исследуемых изданий 
вошли самые посещаемые российские 
интернет-издания «Лента.Ру» и «Газета.
Ru». Указанные массмедиа неизменно 
входят в топ-10 российских СМИ рейтин-
га компании «Медиалогия», рассчитан-
ного на основе Индекса цитируемости 
(https://www.mlg.ru/ratings/media/).

Поиск и отбор публикаций прово-
дился автоматизированным способом 
при помощи информационно-поисковой 
системы мониторинга и анализа СМИ 
«Интегрум». На первом этапе в иссле-
дуемых СМИ было выявлено общее ко-
личество опубликованных материалов 
за каждый месяц 2023 г. Всего удалось 
обнаружить 1 363 083 публикаций (вы-
борка В0). Далее проводился поиск и от-
бор публикаций, содержащих ключевое 
слово «экология» (поиск осуществлялся 
по лексической основе «эколог»), в ре-
зультате чего была сформирована вы-
борка из 18 143 текстов (выборка В1), по-
тенциально связанных с экологической 
тематикой. После этого определялась 
доля публикаций выборки В1 в общем 
содержании как отдельных СМИ, так и их 
совокупности. Также отдельно анализи-
ровалась динамика публикационной ак-
тивности текстов об экологии и выявля-
лись основные инфоповоды, влияющие 
на рост числа публикаций.

На втором этапе исследования рас-
сматривалась тематическая направлен-
ность лексико-семантического ядра пу-
бликаций об экологии. Для этого был про-
веден частотный анализ текстов выборки 
В1 с помощью программы, написанной 
на языке программирования Python (код 
программы доступен по ссылке: https://
habr.com/ru/articles/517410/), позволя-
ющей определить частоту появления от-
дельных слов в тексте на русском языке, 
не учитывая при этом стоп-слова: пред-
логи, союзы, междометия, частицы. Та-
ким образом был составлен Топ-300 наи-
более частотных слов. 

Далее в ручном режиме были объе-
динены частотные слова с синонимичны-
ми значениями (например, Россия и РФ), 
обобщены все формы одних и тех же слов 
(года — году, страну — стране), а так-
же удалены из рейтинга вводные слова 
и служебные части речи, которые не несут 
особой смысловой нагрузки (например, 
«в рамках», «по мнению» и т.п.). Получив-

https://www.mlg.ru/ratings/media/
https://habr.com/ru/articles/517410/
https://habr.com/ru/articles/517410/
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шаяся выборка слов затем была темати-
чески кластеризирована. В тематические 
кластеры была распределена не вся вы-
борка, а только те ключевые слова, отне-
сение которых к той или иной категории 
не вызывало затруднений. Было принято 
решение включить в финальный рейтинг 
только имена существительные в началь-
ной форме, поскольку именно они наибо-
лее точно отражают семантическое ядро 
отобранного массива публикаций. Для 
наглядности представления результатов 
Топ-50 наиболее частотных существи-
тельных был визуализирован с помощью 
сервиса WordClouds.com в формате «об-
лака слов», в котором параметры шрифта 
отражают популярность слова в тексте.

Другие части речи (глаголы, прила-
гательные, наречия) рассматривались 
отдельно с целью анализа оценочности 
лексики журналистских публикаций по 
теме экологии.

Результаты исследования

Согласно полученным данным, 
в 2023 г. исследуемые издания в общей 
сложности опубликовали 18 143 мате-
риала, затрагивающие экологическую 
тематику. Лидерами по количеству пу-
бликаций оказались «Московский ком-
сомолец» и «Российская газета», на до-
лю которых пришлось более половины 
опубликованных текстов (6 816 и 3 696 
публикаций соответственно). Остальные 
СМИ продемонстрировали умеренно 
равномерный интерес к этой теме, опу-
бликовав от 1 514 до 2 258 текстов за год. 
При этом в относительном выражении 
доля публикаций, затрагивающих вопро-
сы экологии, в общем содержании изда-
ний (1 363 083 текстов) позволила устано-
вить СМИ, в чьей повестке исследуемая 
проблематика представлена наиболее 
объемно. По удельному весу исследуе-
мой повестки на первом месте оказалась 
«Российская газета», в которой 2,4 % всех 
опубликованных текстов были посвяще-
ны экологической тематике, второе ме-

сто с показателем в 1,5 % от совокупного 
контента издания за 2023 г. заняло изда-
ние «Комсомольская правда». Наимень-
ший удельный вес экологическая по-
вестка заняла в издании Gazeta.ru с 0,7 % 
от всех размещенных материалов. При 
этом средний показатель присутствия 
экологической тематики в общем содер-
жании всех СМИ составил 1,3 %. Полу-
ченные данные свидетельствуют о том, 
что экология как тематическое направле-
ние презентована во всех исследуемых 
изданиях, однако в общем информаци-
онном потоке занимает незначительное 
положение. Кроме того, обращает на се-
бя внимание и динамика публикацион-
ной активности, которая в зависимости 
от издания отличается в несколько раз. 
Абсолютные и относительные значения 
публикационной активности исследуе-
мых СМИ приведены в табл. 1.

Анализ динамики публикационной 
активности изданий позволил выявить 
периоды повышенного интереса и спада 
внимания к экологической тематике в рос-
сийских СМИ. Временное снижение инте-
реса к экологическим темам наблюдается 
в начале и в конце года, что в целом соот-
носится с актуальными журналистскими 
практиками, когда редакции основное 
внимание уделяют подведению итогов 
года, а количество событий и информа-
ционных поводов в связи с новогодними 
праздниками в этот период заметно со-
кращается. Интересно, что всплеск публи-
кационной активности, зафиксированный 
в первый летний месяц 2023 г., четко со-
относится с одним из серьезных проис-
шествий — разрушением Каховской ГЭС, 
последствия которого эксперты назвали 
экологической катастрофой. Кроме того, 
в этот период в Москве прошел крупный 
международный форум «Экология». Пре-
имущественно этими событиями и были 
обусловлены полученные пиковые значе-
ния. На рис. 1 отражены данные по коли-
честву публикаций экологической темати-
ки в исследуемых изданиях.
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Таблица 1/ Table 1
Объем публикаций экологической тематики в российских СМИ за 2023 г. / 

Volume of Publications on Environmental Topics in Russian Media in 2023

СМИ / Media
Все публикации (абс.) /  

Total Number  
of Publications (abs.)

Тексты, связанные 
с экологической тема-

тикой (абс.) /  
Texts Related  

to Environmental 
Topics (abs.)

Доля (%) /  
Share (%)

Lenta.ru 250 425 2 258 0,9
Gazeta.ru 228 621 1 712 0,7
Известия (iz.ru) / 
Izvestiya (iz.ru) 153 039 2 147 1,4

Российская газета  
(rg.ru) / Rossiyskaya 
Gazeta (rg.ru)

155 584 3 696 2,4

Комсомольская 
правда (kp.ru) / 
Komsomolskaya Pravda 
(kp.ru)

102 926 1 514 1,5

Московский комсомо
лец (mk.ru) / Moskovsky 
Komsomolets (mk.ru)

472 488 6 816 1,4

∑ В0 = 1 363 083 В1 = 18 143 1,3
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Рис. 1. Динамика публикаций на темы экологии в российских СМИ в 2023 г.
Fig. 1. Dynamics of Publications on Environmental Topics in the Russian Media in 2023
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Помимо количественных показате-
лей, было сформировано и проанализи-
ровано семантическое ядро 18 143 публи-
каций в изданиях. На основе частотного 
анализа текстов был составлен рейтинг 50 
самых часто встречающихся слов (рис. 2), 
которые можно отнести к категории клю-
чевых, что в целом позволило обозначить 
некоторые характеристики экологическо-
го дискурса в российских СМИ и опреде-
лить его характерные концепты. 

Полученные данные позволяют 
предположить, что экологический дис-
курс в российском медиапространстве 
тесно сопряжен с политическим и эко-
номическим дискурсами, поскольку в се-

мантическом ядре публикаций домини-
руют лексико-семантические единицы 
и характерные концепты, присущие по-
литическим и экономическим сферам: 
власть, президент, глава, правитель
ство, страна, производство, компания, 
технология и др. Ключевые концепты 
экологического дискурса, к которым от-
носят понятия экология, окружающая 
среда, природа, дом присутствуют, но 
значительно уступают в частоте упоми-
наний другим тематическим направле-
ниям. Тематическая кластеризация рас-
ширенного списка ключевых слов, пред-
ставленная в табл. 2, также подтвердила 
эти выводы. 

Рис. 2. ТОП-50 ключевых слов в публикациях, затрагивающих темы экологии,  
в российских СМИ в 2023 г. 

Fig. 2. TOP-50 Keywords in Publications Touching on Environmental Topics  
in Russian Media in 2023
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Таблица 2/ Table 2
Тематическая кластеризация частотных слов в публикациях об экологии в 2023 г. / 

Thematic Clustering of Frequent Words in Publications on Environment in 2023

Тематическое направление /  
Subject Direction

Высокочастотные слова —  
маркеры /  

High-Frequency Words — 
Markers

Количество  
упоминаний (абс.) / 

Number of Mentions (abs.)

Политическое/ Political

Россия 24 479
страна 10 842
регион 8 839
город 8 076
территория 7 509
человек 6 659
жители 5 074
центр 4 600
возможность 4 219
президент 4 139
решение 4 131
Москва 3 964
мир 3 917
США 3 488
власть 3 249
глава 3 178
люди 3 152
безопасность 3 527
республика 3 042
Владимир 2 859
федерация 2 774
край 2 023
население 1 810
управление 1 806
администрация 1 778
Путин 1 674

Всего упоминаний / Total 127 281

Экономическое / Economic

компания 9 563
рубль 6 881
миллион 5 530
производство 4 748
строительство 4 232
технология 4 150
предприятия 2 107
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Тематическая кластеризация ключе-
вых слов позволила выявить три основ-
ных тематических направления экологи-
ческого медиадискурса в исследуемых 
СМИ: политическое, экономическое 
и непосредственно экологическое. При 
этом первые два направления абсолют-
но доминируют по представленности 
в публикациях — было выявлено более 
195 тыс. упоминаний слов-маркеров, 
выступивших в качестве семантических 
индикаторов. В частности, политическая 
и экономическая аспектизация экологи-
ческой проблематики продемонстриро-
вана в текстах при помощи концептов 
соответствующих дискурсов. Кроме того, 
в публикациях прослеживаются и другие 
дискурсивные компоненты: основные 

участники (власть, президент, глава, 
Путин — человек, жители, люди, на
селение), пространственно-временные 
характеристики (Россия, страна, регион, 
город, край, территория, центр, Мо
сква, США, мир), цели (возможность, 
решение, управление, безопасность). 
Элементы экономического дискурса 
в публикациях связаны с количествен-
ными показателями (миллион) и основ-
ными сферами экономической деятель-
ности (производство, строительство, 
бизнес, технологии). 

На этом фоне ядро экологического 
дискурса, непосредственно обращен-
ное к конкретным экологическим про-
блемам, в массмедийном пространстве 
представлено редуцированно. Помимо 

Тематическое направление /  
Subject Direction

Высокочастотные слова —  
маркеры /  

High-Frequency Words — 
Markers

Количество  
упоминаний (абс.) / 

Number of Mentions (abs.)

транспорт 1 932
экономика 1 853
бизнес 1 720
инфраструктура 1 638
отрасль 1 607
бюджет 1 594

Всего упоминаний / Total 68 243

Экологическое / Environmental

экология 9 151
вода 6 855
отходы 4 021
среда 3 342
животные 2 898
мусор 2 438
дом 2 187
ученые 1 984
воздух 1 791
природа 1 745
реки 1 689

Всего упоминаний / Total 38 101

Окончание табл. 2/ The End of the Table 2
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традиционных концептов, характерных 
для исследуемой повестки, анализ клю-
чевых слов выявил топ экологических 
проблем, которые чаще всего упомина-
ются в СМИ. К ним можно отнести про-
блемы отходов и утилизации мусора, 
загрязнение воздуха и воды, а также 
экологические проблемы животных. Как 
видно, представленность в СМИ актуаль-
ных экологических проблем значительно 
ограничена и в полной мере не отражает 
весь спектр существующих угроз. Напри-
мер, в число доминирующих проблем 
не вошли климатические изменения 
и глобальное потепление, вырубка ле-
сов, деградация почв и многие другие. 
Также стоит обратить внимание на ча-
стоту обращения к одним из наиболее 
релевантных акторов экологического 
дискурса — ученым, количество упоми-
наний которых не достигает и двух тысяч. 
Это может свидетельствовать о том, что 
научное направление экологического 
медиадискурса слабо представлено в ис-
следуемых изданиях. 

Кроме того, в рамках исследования 
в экологическом дискурсе СМИ не было 
зафиксировано присутствие других тема-
тических направлений, таких как проис-

шествия, культура, спорт, стиль жизни, 
способных наравне с наиболее репре-
зентативными видами дискурсов по-
могать в решении актуальных проблем 
и противоречий в обществе. Можно 
предположить, что показатели освеще-
ния экоповестки в обозначенных контек-
стах незначительны и по этой причине 
характерные для них слова-маркеры не 
попали в выборку, либо эти направления 
не разрабатывались вошедшими в вы-
борку СМИ.

Примечательно, что ядро публика-
ций, формирующих экологический дис-
курс изданий, составляет нейтральная 
безоценочная лексика. Среди наиболее 
распространенных отсутствуют эмотив-
но нагруженные слова, например, такие 
как «катастрофа», «бедствие», «угроза», 
«апокалипсис» и т.п. Для подтвержде-
ния этого наблюдения был произведен 
частеречный анализ расширенного спи-
ска ключевых слов, вошедших в выборку 
Топ-300. В публикациях, помимо суще-
ствительных, были выделены самые рас-
пространенные прилагательные, глаго-
лы и наречия, которые также можно оха-
рактеризовать как лексические единицы 
с нейтральным значением. В табл. 3 при-

Таблица 3 / Table 3
Распространенные глаголы, прилагательные, наречия в публикациях об экологии  

в российских СМИ в 2023 г. / Common Verbs, Adjectives, Adverbs in Publications  
on Environment in Russian Media in 2023

Глаголы / Verbs Прилагательные / Adjectives Наречия / Adverbs

Слово / Word

Количество 
упоми-
наний / 
Number  

of Mentions 

Слово / Word

Количество 
упоми-
наний / 
Number  

of Mentions

Слово / Word

Количество 
упоми-
наний / 
Number  

of Mentions
стать 23 403 новый 13 340 очень 5 843
рассказать 7 265 экологический 10 198 вместе 2 433
быть 6 934 российский 8 307 важно 2 212
мочь 6 877 другой 6 798 сразу 2 178
сообщать 6 490 должен 4 803 просто 2 160
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ведены наиболее частотные слова в рас-
сматриваемых текстах.

Результаты анализа не означают, что 
в российском экологическом медиадискур-
се полностью отсутствуют формы выра-
жения оценки, однако могут указывать на 
преобладающий нейтральный тон освеще-
ния экологической проблематики в инфор-
мационном пространстве. Более того, на 
основе полученных данных можно выдви-
нуть предположение о жанрово-видовых 
особенностях экологического медиади-
скурса, заключающихся в доминировании 
новостного подхода в освещении темы. 
Его характерные признаки, к которым от-
носятся нейтральная подача информации, 
безоценочность лексики, определенная 
степень ее клишированности, использова-

ние глаголов речи в прошедшем времени 
(заявил, сказал, рассказал, сообщил, под
черкнул, отметил), можно выделить в ре-
зультате изучения семантического ядра ме-
диатекстов исследуемых изданий. Анализ 
инфоповодов, обусловивших пиковые зна-
чения интереса СМИ к экологической про-
блематике, также продемонстрировал их 
событийную основу, являющуюся отличи-
тельной чертой новостной журналистики.

Выводы

Проведенное исследование по-
зволило выявить степень присутствия 
экологической повестки в ведущих рос-
сийских общественно-политических из-
даниях и определить доминирующие 
контексты в ее содержании. В частности, 

Глаголы / Verbs Прилагательные / Adjectives Наречия / Adverbs

Слово / Word

Количество 
упоми-
наний / 
Number  

of Mentions 

Слово / Word

Количество 
упоми-
наний / 
Number  

of Mentions

Слово / Word

Количество 
упоми-
наний / 
Number  

of Mentions
отмечать 4 929 окружающий 3 799 ранее 2 029
сказать 4 287 природный 2 993 активно 1 953
являться 4 113 первый 2 530 особенно 1 872
заявлять 4 048 федеральный 2 329 полностью 1 747
позволять 3 318 каждый 2 142
составлять 3 042 самый 2 116
считать 2 499 последний 2 081
идти 2 474 большой 1 999
говорить 2 464 разный 1 834
стоить 2 284
подчеркивать 2 160
смочь 2 156
находиться 2 069
использовать 1 840
сделать 1 834
планировать 1 747
работать 1 690

Окончание табл. 3/ The End of the Table 3
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главными аспектами представленности 
экологического медиадискурса стали по-
литическая и экономическая сферы, что 
соотносится с актуальными практиками 
и ведущей ролью политических и эконо-
мических институтов в разработке и ре-
ализации экологической политики на 
международном и национальном уров-
нях. Однако на этом фоне была зафик-
сирована редуцированность других те-
матических направлений, которая может 
рассматриваться как одно из проявлений 
неравномерной аспектизации экологи-
ческого медиадискурса в современном 
информационном пространстве.

Полученные результаты также по-
зволили выдвинуть несколько предпо-
ложений об особенностях освещения 
экологической проблематики в россий-
ских изданиях, связанных с преоблада-
нием нейтральной подачи информации 
и доминированием оперативных инфор-
мационных жанров. Стоит подчеркнуть, 
что полученные данные и выявленные 

характеристики экологического медиа-
дискурса, в первую очередь, характерны 
для российских изданий общественно-
политической направленности. Можно 
предположить, что СМИ других типоло-
гических групп, например, деловых, на-
учно-познавательных, культурно-исто-
рических, развлекательных, возможно, 
реализуют иные подходы в освещении 
экологической проблематики, что требу-
ет дополнительного изучения.

Дальнейшие исследования эколо-
гической проблематики в массмедиа на 
основе междициплинарных подходов, 
вариативности научных методик и рас-
ширении эмпирической базы, в том 
числе за счет привлечения материала 
медиадискурса разных лингвокультур, 
должны способствовать более глубо-
кому пониманию особенностей функ-
ционирования современной экологи-
ческой журналистики в России, а также 
ее роли в преодолении общественных 
противоречий.
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